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         УИД 86МS0007-01-2024-000874-08

объявлена 16.09.2024 года
ПОСТАНОВЛЕНИЕ

по делу № 5-1188-1903/2024 об административном правонарушении 

17 сентября 2024 года   







    город Мегион                                  
Мировой судья судебного участка № 3 Мегионского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа - Югры Ворошилова Анастасия Сергеевна, с участием Александрова С.В., 

рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении Александрова Сергея Валерьевича, *, в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1.3 ст. 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях,
УСТАНОВИЛ:
06.01.2024 г. в 11 час. 00 мин., Александров С.В., находясь на территории охотничьих угодий, закреплённых за НМУПП «Охтеурское» с охотничьем оружием марки "TG, 2 К 366 ТКМ № 19424885" разрешение РОХа * от 22.01.2020 г. в географических координатах N 60.2133550 Е 75.1269340, в границах Нижневартовского района, не предъявил по требованию должностного лица, осуществляющего государственный охотничий надзор, разрешение на добычу охотничьих ресурсов, тем самым, осуществлял охоту, в нарушение п.п. 4, 5.3 Правил охоты, утвержденных приказом Минприроды России от 24.07.2020 № 477.

Александров С.В., при рассмотрении дела вину в совершении административного правонарушения не признал. Суду пояснил, что 05.01.2024 г. они коллективно охотились на территории Региональной общественной организации охотников и рыболовов Ханты-Мансийского автономного округа-Югры Сургутского района. 06.01.2024 г., когда он был остановлен должностным лицом, он ехал домой и охотиться больше не намеревался. При осмотре автомобиля сотрудниками полиции охотничьи ресурсы обнаружены не были, охоту он не производил, ружье лежало зачехленное в машине. Просил прекратить производство по делу за отсутствием состава административного правонарушения.

Должностное лицо, составившее протокол об административном правонарушении – старший участковый уполномоченный МОМВД России «Нижневартовский» Козлов А.Н., будучи предупрежденным об ответственности по ст. 17.9 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в судебном заседании пояснил, что 06.01.2024 г. в 11 часов 00 минут на территории охотничьих угодий, закрепленных за НМУПП «Охтеурское», в географических координатах N 60.2133550 Е 75.1269340, в границах Нижневартовского района, заметил машину с прицепом и остановил её с целью проверки документов: разрешения на право ношения и хранения оружия, охотничьего билета, путёвки, разрешения на осуществление охоты. После остановки гражданин Александров С.В. пояснил, что находился на коллективной охоте на охотничьих угодьях, при этом путёвки и разрешения на осуществление охоты не предъявил. На месте протокол не составлялся, поскольку у него отсутствовали сведения о принадлежности охотничьих угодий, в установленных географических координатах. Суду показал, что представленный в материалы дела список бригады охотников является ничтожным, поскольку не содержит даты коллективной охоты. Просил переквалифицировать действия Александрова С.В. на ч. 1 ст. 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.
В судебном заседании были исследованы следующие доказательства:
-
протокол 86 № 286203 об административном правонарушении от 12.01.2024 г., в котором указаны выше описанные события, повлекшие нарушение Александровым С.В.;

- 
рапорт оперативного дежурного дежурной части МОМВД России «Нижневартовский» от 06.01.2024 г., согласно которого 06.01.2024 г. в 11 час. 37 мин. в дежурную часть МОМВД России «Нижневартовский» поступило телефонное сообщение от УУП МОМВД России «Нижневартовский» Козлова А.Н. о том, что 06.01.2024 г. по географическим координатам 60.213355/75.126934 был выявлен в границах Нижневартовского района, на охотничьих угодьях, гр. Александров С.В., который находился с оружием (РОХА *, ТКМ *), при себе не имел путевки на право добычи животного мира, тем самым нарушил ч. 1.3 ст. 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях;

- 
письменные объяснения Александрова С.В. от 09.01.2024 г., который пояснил, что 05.01.2024 г. он с огнестрельным оружием TG калибр 366 ТКМ * РОХА № * выданное ОЛРР УФСВНГ России от 22.01.2020 г., на автомашине и снегоходом, выехал на территорию охотничьих ресурсов Региональная общественная организация охотников и рыболовов ХМАО-Югры. На обратном пути 06.01.2024 г., находился в охотничьих угодьях с огнестрельным оружием, патронами, лежащими в чехле и при проверке документов сотрудниками полиции, не предъявил разрешения на право добычи охотничьих ресурсов, так как данное разрешение было у товарища, который его пригласил на коллективную охоту. Он ознакомлен с правилами охоты, он знал, что при себе охотник должен предъявить охотничий билет, путевку, разрешение на охоту, разрешение на право ношения и хранения оружия. От места охоты РООО и Р до места где его проверяли сотрудники полиции, расстояние было около 100 километров. Им были предоставлены документы разрешения на ту территорию, где он охотился;

- 
копия разрешения на хранение и ношение охотничьего огнестрельного, пневматического или огнестрельного оружия ограниченного поражения и патронов к нему серии РОХа № 0022392821 на имя Александрова С.В., выданное 22.01.2020 г., сроком действия до 22.01.2025 г., разрешение на хранение и ношение охотничьего огнестрельного длинноствольного оружия;

- 
копия охотничьего билета серии 86 № 091524 на имя Александрова С.В.;

- 
рапорт ст. УУП ОУУП и ПДН МОМД России «Нижневартовский» Козлова А.Н. от 08.01.2024 г., из которого следует, что в производстве ОУУП и ПДН МОМВД России «Нижневартовский», находится материал проверки, зарегистрированный в КУСП № 107 от 06.01.2024 г. по факту того, что 06.01.2024 г. в 11 час. 37 мин. в дежурную часть МОМВД России «Нижневартовский» поступило телефонное сообщение от УУП МОМВД России «Нижневартовский» о том, что 06.01.2024 г. по географическим координатам 60.213355/75.126934 был выявлен в границах Нижневартовского района, на охотничьих угодьях, гр. Александров С.В., который находился с оружием (РОХА *, ТКМ 366), при себе не имел путевки на право добычи животного мира, тем самым нарушил ч. 1.3 ст. 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях;
- 
копия разрешения на добычу копытных животных серия * выданного 15.09.2023 г. на имя * Ф.И.;

- 
копия путевки серии Сур № * выданное на имя * Ф.И.;

-
копия списка Бригады охотников на имя * Ф.И., согласно которого Александров С.В. является членом бригады;

- 
видеозапись правонарушения на компакт-диске, которая подтверждает события, описанные в протоколе 86 № 286203 об административном правонарушении от 12.01.2024 г.;
- 
копия протокола о признании предметов и (или) документов вещественными доказательства от 12.01.2024 г., согласно которого вещественными доказательствами признаны видеозапись правонарушения от 06.01.2024 г., с участием Александрова С.В. и копии документов на производство охоты.
Заслушав лиц, участвующих в деле, исследовав материалы дела, мировой судья приходит к следующим выводам.
  Согласно статье 1 Федерального закона от 24 апреля 1995 г. N 52-ФЗ "О животном мире" животный мир представляет собой совокупность живых организмов всех видов диких животных, постоянно или временно населяющих территорию Российской Федерации и находящихся в состоянии естественной свободы, а также относящихся к природным ресурсам континентального шельфа и исключительной экономической зоны Российской Федерации.

В силу статьи 1 Федерального закона от 10 января 2002 г. N 7-ФЗ "Об охране окружающей среды" охрана окружающей среды - это деятельность органов государственной власти Российской Федерации, органов государственной власти субъектов Российской Федерации, органов местного самоуправления, общественных и иных некоммерческих объединений, юридических и физических лиц, направленная на сохранение и восстановление природной среды, рациональное использование и воспроизводство природных ресурсов, предотвращение негативного воздействия хозяйственной и иной деятельности на окружающую среду и ликвидацию её последствий.

Отношения, возникающие в области охраны и рационального использования природных ресурсов, их сохранения и восстановления, регулируются международными договорами Российской Федерации, земельным, водным, лесным законодательством, законодательством о недрах, животном мире, иным законодательством в области охраны окружающей среды и природопользования (часть 5 статьи 2 Федерального закона от 10 января 2002 г. N 7-ФЗ "Об охране окружающей среды").

Охота является одним из видов пользования животным миром (статья 34 Федерального закона от 24 апреля 1995 г. N 52-ФЗ "О животном мире").

Согласно статье 40 Федерального закона от 24 апреля 1995 г. N 52-ФЗ "О животном мире" пользователи животным миром обязаны, в частности, применять при пользовании животным миром способы, не нарушающие целостности естественных сообществ, не допускать разрушения или ухудшения среды обитания объектов животного мира, осуществлять учёт и оценку состояния используемых объектов животного мира, а также оценку состояния среды их обитания, проводить необходимые мероприятия, обеспечивающие воспроизводство объектов животного мира, оказывать помощь государственным органам в осуществлении охраны животного мира, обеспечивать охрану и воспроизводство объектов животного мира, в том числе редких и находящихся под угрозой исчезновения.

Из системного анализа приведённых выше норм следует, что общественные отношения в области охоты как вида природопользования регулируются законодательством об охране окружающей среды.

Частью 2 ст. 15 Конституции Российской Федерации закреплена обязанность граждан соблюдать Конституцию Российской Федерации и Законы. В соответствии со статьями 42, 58 Конституции Российской Федерации каждый имеет право на благоприятную окружающую среду, каждый обязан сохранять природу и окружающую среду, бережно относиться к природным богатствам, которые являются основой устойчивого развития жизни и деятельности народов, проживающих на территории Российской Федерации.
В соответствии с ч. 1.3 ст. 8.37 Кодекса РФ об административных правонарушениях административным правонарушением признается непредъявление по требованию должностных лиц органов, уполномоченных в области охраны, контроля и регулирования использования объектов животного мира (в том числе отнесенных к охотничьим ресурсам) и среды их обитания, органов, осуществляющих функции по контролю в области организации и функционирования особо охраняемых природных территорий федерального значения, государственных учреждений, находящихся в ведении органов исполнительной власти субъектов Российской Федерации, осуществляющих государственный охотничий надзор, функции по охране, контролю и регулированию использования объектов животного мира и среды их обитания, других уполномоченных в соответствии с законодательством Российской Федерации должностных лиц, производственных охотничьих инспекторов охотничьего билета, разрешения на добычу охотничьих ресурсов, путевки либо разрешения на хранение и ношение охотничьего оружия в случае осуществления охоты с охотничьим огнестрельным и (или) пневматическим оружием.

Объективная сторона административного правонарушения, предусмотренного  ч. 1.3 ст. 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, выражается в непредъявлении по требованию уполномоченных в соответствии с законодательством Российской Федерации должностных лиц и производственных охотничьих инспекторов охотничьего билета, разрешения на добычу охотничьих ресурсов, путевки либо разрешения на хранение и ношение охотничьего оружия в случае осуществления охоты с охотничьим огнестрельным и (или) пневматическим оружием.

Согласно п. 5 ст. 1 Федерального закона от 24 июля 2009 г. N 209-ФЗ "Об охоте и о сохранении охотничьих ресурсов и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации" (далее - Федеральный закон об охоте) охотой признается деятельность, связанная с поиском, выслеживанием, преследованием охотничьих ресурсов, их добычей, первичной переработкой и транспортировкой.

В силу ч. 2 ст. 57 названного Федерального закона к охоте приравнивается нахождение в охотничьих угодьях физических лиц с орудиями охоты и (или) продукцией охоты, собаками охотничьих пород, ловчими птицами.

Согласно п. 15 ст. 1 Федерального закона об охоте, охотничьи угодья - территории, в границах которых допускается осуществление видов деятельности в сфере охотничьего хозяйства.

Статьи 8, 14, 20 Федерального закона об охоте определяют, что право на добычу охотничьих ресурсов возникает с момента выдачи разрешения на их добычу.

Любительская и спортивная охота в общедоступных охотничьих угодьях осуществляется при наличии разрешения на добычу охотничьих ресурсов, выданного лицу, указанному в ч. 1 ст. 20 Федерального закона N 209-ФЗ.

Исходя из положений ч. 2 ст. 29 Федеральный закон об охоте, любой вид охоты может осуществляться только после получения разрешения на добычу охотничьих ресурсов, допускающего отлов или отстрел одной или нескольких особей диких животных.

Приказом Министерства природных ресурсов и экологии Российской Федерации 24 июля 2020 № 477 утверждены Правила охоты.

Как следует из п. 5.3 Правил охоты при осуществлении охоты физические лица обязаны по требованию должностных лиц органов государственной власти, уполномоченных на осуществление федерального государственного охотничьего надзора, а также государственных учреждений, находящихся в их ведении, и других должностных лиц, уполномоченных в соответствии с законодательством Российской Федерации, разряжать охотничье оружие, предъявлять, передавать им для проверки документы, указанные в пункте 5.2 настоящих Правил, а также предъявлять для досмотра вещи, находящиеся при себе, орудия охоты, продукцию охоты и транспортные средства.

Как следует из п. 5.2.3 Правил охоты при осуществлении охоты физические лица обязаны иметь при себе в случае осуществления охоты в закрепленных охотничьих угодьях - разрешение на добычу охотничьих ресурсов, выданное в соответствии с Порядком, а в случаях, предусмотренных пунктом 1 части 5 статьи 13, частью 3 статьи 14, пунктом 1 части 4 статьи 15, пунктом 1 части 2 статьи 17, пунктом 1 части 3 статьи 18 Федерального законом об охоте - также путевку. 

В соответствии с п. 5.4 Правил охоты при осуществлении охоты физические лица обязаны по требованию производственного охотничьего инспектора, уполномоченного осуществлять производственный охотничий контроль, при предъявлении им удостоверения производственного охотничьего инспектора разряжать охотничье оружие, предъявлять, передавать ему для проверки документы, указанные в подпунктах 5.2.1, 5.2.2, 5.2.4 и 5.2.6 настоящих Правил, осуществлять остановку транспортных средств, а также предъявлять для осмотра вещи, находящиеся при себе (в том числе орудия охоты, продукцию охоты), транспортные средства.

Данное разрешение на добычу охотничьих ресурсов, согласно ч. 4 ст. 31 Федерального закона об охоте действует в указанном в нем месте охоты и в указанные в нем даты и сроки, которые не могут превышать срок сезона охоты.
Исходя из диспозиции ч. 1.3 ст. 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, с учетом требований, установленных п.п. 5.2, 5.3 Правил охоты, субъектом административного правонарушения, предусмотренного данной нормой, является лицо, осуществляющее охоту.

Как было установлено в судебном заседании и подтверждено представленными в материалах дела доказательствами, Александров С.В. находился на территории охотничьих угодий, закреплённых за НМУПП «Охтеурское» с охотничьем оружием марки "TG, 2 К 366 ТКМ № 19424885".

Вышеуказанное обстоятельство позволяет признать Александрова С.В. лицом, осуществляющим охоту.

Ответственность, предусмотренная ч. 1.3 ст. 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, наступает в том случае, если уполномоченному лицу не были предъявлены соответствующие документы лицом, совершающим действия, подпадающие под понятие охоты.

Так, из материалов дела об административном правонарушении (протокол 86 № 286203 об административном правонарушении от 12.01.2024 г., письменные материалы и видеосъемка) следует, что Александров С.В. находился на территории охотничьих угодий в НМУПП «Охтеурское» (Нижневартовский район, N 60.2133550 Е 75.1269340), перевозил в транспортном средстве охотничье оружие марки марки "TG, 2 К 366 ТКМ № 19424885". При осмотре автомобиля, под управлением Александрова С.В., продуктов охоты обнаружено не было.

Обнаружение должностным лицом в границах охотугодий автомобиля Александрова С.В., наличие у последнего охотничьего оружия, давали ему основания предположить возможное нарушение правил охоты. Непредставление Александровым С.В. разрешения на добычу охотничьих ресурсов на территории, закрепленной за НМУПП «Охтеурское», подтверждается исследованными материалами дела.

Доводы Александрова С.В. о том, что ему не было известно, что он находится именно на  территории закрепленных охотничьих угодий, в том числе ввиду отсутствия специальных информационных знаков с указание их границ, мировой судья находит несостоятельными, поскольку Александров С.В., являясь охотником, обязан знать и соблюдать правила охоты, в том числе в  части осуществления охоты в местах охоты, указанных в разрешении на добычу охотничьих ресурсов, в связи с чем учитывая масштабы охотничьих угодий, само по себе отсутствие в месте выявления правонарушения специальных знаков, указывающих на границы охотничьих угодий, не свидетельствует об отсутствии в его действиях состава вмененного административного правонарушения. При этом, мировым судьёй учитывается, что информация о находящихся в Ханты-Мансийском автономном округе-Югре территориях закрепленных охотничьих угодий размещена в общедоступных источниках в сети «Интернет», в частности на сайте Департамента недропользования и природных ресурсов округа.
Указание Александрова С.В. о не составлении акта о результатах постоянного рейда мировой судья расценивает как способ защиты и желание уйти от административной ответственности.  

Как следует из решения Верховного Суда Российской Федерации от 26 апреля 2021 года по делу № АКПИ21-64 производственный охотничий контроль, предметом которого является предупреждение, выявление и пресечение нарушений требований в области охоты и сохранения охотничьих ресурсов, и меры обеспечения производства по делу об административном правонарушении, предметом которого является пресечение административного правонарушения, установление личности нарушителя, обеспечение своевременного и правильного рассмотрения дела об административном правонарушении и исполнение принятого по делу постановления, отличны друг от друга по своей правовой природе, поскольку основаны на нормах разных отраслей права, не совпадающих по предметам регулирования, следовательно составлять Акт в рамках указанного порядка должностное лицо не уполномочено.
Согласно ч. 2 ст. 29 Федерального закона от 24 июля 2009 г. № 209-ФЗ "Об охоте и о сохранении охотничьих ресурсов и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации" любой вид охоты может осуществляться только после получения разрешения на добычу охотничьих ресурсов, допускающего отлов или отстрел одной или нескольких особей диких животных, если иное не предусмотрено настоящим Федеральным законом.

Как разъяснено в абзаце 2 пункта 14 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 18.10.2012 № 21 "О применении судами законодательства об ответственности за нарушения в области охраны окружающей среды и природопользования" объективную сторону состава административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, образуют нарушения правил охоты, не указанные в диспозициях части 2 статьи 7.11, частей 1.2 и 1.3 статьи 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Разрешая ходатайство о переквалификации действий Александрова С.В. мировой судья приходит к выводу, что поскольку ч. 1.3 является специальной нормой по отношению к ч. 1 ст. 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, оснований для его удовлетворения не имеется. 

Представленные должностным лицом административного органа доказательства виновности Александрова С.В. отвечают положениям статей 26.3, 28.2, 25.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях.

Мировым судьей деяние Александрова С.В. квалифицируется по ч. 1.3 ст. 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, то есть не предъявлении по требованию уполномоченных в соответствии с законодательством Российской Федерации должностных лиц и производственных охотничьих инспекторов охотничьего билета, разрешения на добычу охотничьих ресурсов, путевки либо разрешения на хранение и ношение охотничьего оружия в случае осуществления охоты с охотничьим огнестрельным и (или) пневматическим оружием. 

Обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, в соответствии со ст.ст. 4.2, 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, не установлено.

При назначении наказания мировой судья учитывает характер совершенного административного правонарушения, личность виновного, отсутствие смягчающих и отягчающих административную ответственность обстоятельств. Сведений о том, что охота для Александрвоа С.В. является основным законным источником средств к существованию, в материалах дела не имеется и в судебном заседании не представлено. 

На основании изложенного мировой судья приходит к выводу о назначении Александрову С.В. административного наказания в виде лишения права осуществлять охоту на срок, соответствующий минимальному пределу санкции за совершенное административное правонарушение.

Руководствуясь ст.ст. 29.9 - 29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья,

ПОСТАНОВИЛ:
Признать Александрова Сергея Валерьевича виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1.3 ст. 8.37 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, назначить ему административное наказание в виде лишение права осуществлять охоту на срок один год.

Вступившее в законную силу постановление о назначении административного наказания, в соответствии с требованиями ст. 31.3, 32.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, направить в Природнадзор Югры, для исполнения.

Разъяснить Александрову Сергею Валерьевичу, что в соответствии с ч. 1 ст. 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права.

В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные ч. 1 - 3 ст. 32.6 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в орган, исполняющий этот вид административного наказания, а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.

В соответствии с ч. 2 ст. 32.7 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.

Настоящее постановление может быть обжаловано в порядке и сроки, установленные ст. ст. 30.1, 30.2, 30.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, подачей жалобы в Мегионский городской суд непосредственно либо через мирового судью в течение 10 суток со дня вручения, получения копии постановления.

Мировой судья судебного участка № 3

Мегионского судебного района
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